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Wstepna ocena oddziatywania na srodowisko planowanych
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WPROWADZENIE

W ramach wdrazania w naszym kraju Ramowej Dyrektywy Wodnej (RDW) cieki, zaréwno naturalne
(rzeki i potoki) oraz sztuczne (kanaty) powinny by¢ tak zarzgdzane, aby osiggnety dobry stan ekologiczny
albo dobry potencjat ekologiczny wdd, ktéry moze wymagaé spontanicznej lub indukowanej przez
cztowieka renaturyzacji. W uproszczony sposéb wyrazi¢ to mozna potrzebg umozliwienia (w przypadku
mato przeksztatconych ciekéw) lub uruchomienia (poprzez dziatania stymulujgce i naprawcze
w przypadku ciekdow przeksztatconych) naturalnych proceséw korytotwdrczych. Dobry stan wdd
wymaga zatem nie tylko osiggniecia dobrego stanu chemicznego, ale réwniez osiggniecia co najmniej
dobrego stanu elementéw biologicznych (np. ichtiofauny, makrobezkregowcéw bentosowych, flory
wodnej) oraz co najmniej dobrego stanu elementéw fizykochemicznych. Oznacza to, ze w przypadku
tzw. naturalnych czesci wdéd powierzchniowych rzecznych moga wystgpi¢ co najwyzej niewielkie
spowodowane dziatalnoscig cztowieka odchylenia od warunkéw naturalnych.

W 2020 r. sporzgdzony zostat Krajowy Program Renaturyzacji Wéd Powierzchniowych (Biedron i in.,
2020), ktéry ocenit, ze wiekszo$¢ rzek w Polsce — by mogta osiggnac cele sSrodowiskowe — wymaga
jakichs dziatan renaturyzacyjnych, a nie dalszej degradacji. Podstawowy pakiet takich dziatan powinien
objgé¢ m.in. modyfikacje zakresu i sposobu utrzymania waéd.

Nalezy takze zwrdci¢ uwage na inne pilne potrzeby, wymagajace uwzglednienia w biezgcym zarzadzaniu
rzekami:

- zarzadzanie rzekami i potokami, nakierowane na poprawe zdolnosci rzek i ich dolin do absorbcji
biogenéw (obejmujagce m. in. utrzymanie i odtworzenie zabagnien przy brzegach
funkcjonujacych jako strefy buforowe, utrzymanie i odtworzenie roslinnosci rzecznej) jest
potrzebne do realizacji celéw Dyrektywy Azotanowej;

- utrzymanie naturalnych struktur spowalniajgcych odptyw wdd, w tym naturalnych elementéw
koryta rzecznego, jest potrzebne do ograniczania skutkdéw suszy.

Osiggniecie srodowiskowych celéw RDW oraz realizacja innych celéw zarzadzania wodami wigze sie z
koniecznoscig wypracowania nowego podejscia do planowania i realizacji inwestycji hydrotechnicznych
oraz utrzymania rzek i innych ciekdw tradycyjnie uznawanych za wazne dla regulacji stosunkéw
wodnych w rolnictwie, dostosowanego do wymogow uwzgledniania zaréwno funkcji gospodarczych
ciekdw jak i potrzeb zachowania i poprawy stanu oraz potencjatu ekologicznego rzek i innych ciekéw.
Jednakze praktyka dziewietnastu lat wdrazania RDW w naszym kraju wskazuje, ze nadal przewaza
tradycyjne podejscie do zarzadzania ciekami, tj. realizacja inwestycji hydrotechnicznych, remontéw
koryt ciekdw i prowadzenie prac utrzymaniowych?, w wyniku ktérych moze dochodzi¢ do znaczacego
pogorszenia stanu wéd w rozumieniu RDW oraz do bezposredniego niszczenia siedlisk i osobnikéw
gatunkow objetych ochrong prawng (Jabtonska i in., 2013, Nawrocki i in., 2015, Grygoruk i in., 2015).
Dotychczasowy sposdb zarzadzania wodami przyczynia sie takze do pogtebiania problemu suszy i jej
skutkdéw, szczegdlnie dla rolnictwa. Prowadzenie prac regulacyjnych czy utrzymaniowych polegajacych
na obnizeniu dna koryt rzecznych konsekwentnie powoduje obnizanie poziomu wdéd gruntowych i
przesuszanie dolin rzecznych. Skala tego zjawiska w Polsce jest znaczaca, na co wskazujg choéby mapy
zagrozenia powodziowego, gdzie wyraznie widac utracony kontakt cieku z doling nawet w przypadku
matych powodzi (zasieg wody powodziowej Q10% miesci sie w korycie, co powoduje jeszcze wiekszg
erozje wgtebng i obnizanie dna koryta ciekdw). Ten trwajacy od dziesiecioleci proces jest skutkiem
dominujgcego w przesztosci ukierunkowania gospodarowania wodg w naszym kraju na zarzadzanie

1 Zgodnie z zapisami Prawa wodnego celem stawianym przed pracami utrzymaniowymi na ciekach jest
utrzymanie koryt ciekdw w dobrym stanie technicznym.



nadmiarem wody. Obecnie jego skutki dotykajg cate spoteczenstwo i sg szczegdlnie odczuwalne w
ostatnich latach - skutki przeksztatcen ciekdw, dolin i catych zlewni naktadajg sie na zmiane klimatu i
potegujg skutki suszy.

Nalezy podkresli¢, ze Paristwowa Rada Ochrony Przyrody uznata ,gospodarowanie wodami, zwtaszcza
rzekami, czesto realizowane w sprzecznosci z zasadami i potrzebami ochrony przyrody i racjonalnego
wydatkowania srodkow publicznych” za jeden z najwazniejszych probleméw ochrony przyrody w Polsce
(PROP, 2016).

W opinii Polskich Organizacji Ekologicznych (POE) sygnujgcych niniejsze opracowanie, w Polsce wadliwe
planowanie i wdrazania dziatai koniecznych dla zapobiezenia pogorszeniu sie stanu wszystkich czesci
wod powierzchniowych oraz dziatan koniecznych dla osiggniecia celdow srodowiskowych dla wad
powierzchniowych powoduje, ze dochodzi do systemowego naruszenia RDW oraz dyrektyw
Siedliskowej i Ptasiej w odniesieniu do gatunkow i siedlisk zwigzanych z wodami. W rezultacie ponad
90% jednolitych Czesci Wéd Powierzchniowych rzecznych (JCWPr) jest w ztym stanie (GIOS, 2020), a
ponad 80% JCWPr pilnie wymaga renaturyzacji, aby mozliwe byto terminowe, tj. do roku 2027,
osiggniecie celéw srodowiskowych dla tych JCWPr (Biedron i in., 2020). POE oceniajg, Ze po wejsciu
Polski do Unii Europejskiej w 2004 r. degradacja ekosysteméw rzecznych w wyniku prowadzenia
inwestycji hydrotechnicznych i prac utrzymaniowych postepuje co najmniej 100 razy szybciej niz
renaturyzacja rzek.

Jednoczesnie nie zostat rozwigzany problem 320 000 km biezgcych rowéw odwadniajgcych?, z ktérych
znaczgca czesc jest zlokalizowana na obszarach bardzo i krytycznie narazonych na susze rolniczg (ryc.1).
Rowy odwadniajgce zwykle pozbawione sg urzadzen pietrzagcych wode, umozliwiajacych spowolnienie
lub zatrzymanie odptywu wéd rowami. Z informacji podawanych przez MRIRW wynika, ze pojemnos$¢
rowdw i ciekdw melioracyjnych na terenie Polski przekracza 500 min m3. Zainstalowanie na systemach
melioracyjnych urzadzen regulujgcych odptyw i podniesienie poziomu wdd gruntowych tylko o 10 cm
na obszarze trwatych uzytkow zielonych catego kraju datoby przyrost retencji ok. 1 mld m3 wody
(Dobrzynska, Dembek (red.), 2020)

Problem szkodliwego dla gospodarki i sSrodowiska odwadniania kraju dysfunkcyjnymi systemami rowow
melioracyjnych nie tylko nie zostat rozwigzany, ale wrecz narasta. Przybywa nowych rowow, a stare,
pozbawione zastawek, wyptycone i czesciowo zarosniete rowy sg pogtebiane, co generalnie zwieksza
efekt drenujgcy. Natomiast od czasu wejscie Polski do Unii Europejskiej praktycznie w ogdle nie
podejmuje sie postulowanych od lat dziatan na rzecz modernizacji systeméw rowdéw odwadniajacych i
zatrzymywania w tych systemach wody (Borek i in. (red.), 2020). Na drenujacy wptyw dysfunkcyjnych
systeméw rowdéw odwadniajgcych negatywny wptyw ma wielka skala prac utrzymaniowych
prowadzonych na ciekach. Prace te nakierowane sg gtdwnie na przyspieszenie sptywu wéd ze zlewni i
z duzg intensywnoscig byty prowadzone rdwniez na obszarach bardzo i krytycznie narazonych na susze
rolniczg (Nawrocki, Nieznanski, 2020). Problem ten ma szczegdélne znaczenie dla uzytkdw zielonych i
upraw na glebach torfowych, gdyz skutkiem trwajgcego drenazu torféw jest ich nieodwracalny rozktad,
silna emisja gazow cieplarnianych (Kotowski, 2021) i osiadanie powierzchni torfowisk.

Problemy niewtasciwego planowania i realizacji przedsiewzie¢ hydrotechnicznych (inwestycji i prac
utrzymaniowych) sg szczegdlnie silnie zaznaczone w przypadku niewielkich rzek w krajobrazie z
przewagg uzytkdw rolnych, zwyczajowo uznawanych za rzeki istotne dla regulowania stosunkéw
wodnych dla potrzeb rolnictwa. W Polsce doszto do degradacji co najmniej ok. 1000 km rzek i potokdow

2 Niniejsza ocena sumarycznej dtugosci rowdw odwadniajacych opiera sie na informacjach pochodzacych z Bazy
Danych Obiektéw Topograficznych. Inne zrédta wskazujg na wieksza sumaryczng dtugo$é rowdw wynoszgca ok.
400 tys. km biezgcych.



w  wyniku niewtasciwego wykorzystania S$rodkéw z Sektorowego Programu Operacyjnego
,Restrukturyzacja i modernizacja sektora zywnos$ciowego oraz rozwdj obszaréw wiejskich 2004-2006"
oraz z Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich (PROW) na lata 2007-2013. Srodki z PROW 2007-2013
byty przeznaczane przez Wojewddzkie Zarzagdy Melioracji i Urzadzen Wodnych na regulacje rzek
niezgodne ze wspdtczesng wiedzg na temat zintegrowanego zarzgdzania rzekami, ktére powinno godzic
interesy gospodarcze z potrzebg realizacji celéw srodowiskowych Ramowej Dyrektywy Wodnej oraz
dyrektyw Siedliskowej i Ptasiej. Ostatnie fragmenty naturalnych, meandrujgcych koryt rzek byty
prostowane, wycinano zadrzewienia nadrzeczne, naturalne brzegi rzek wyréwnywano i umacniano
narzutem kamiennym (Pielech i Kisiel, 2010, przyktady na rycinach 1 - 3). Tego typu regulacje rzek byty
czesto realizowane z pominieciem oceny oddziatywania na srodowisko, gdyz przedstawiano je jako
prace utrzymaniowe, remonty itp., co stanowito naruszenie tzw. dyrektyw ocenowych. Przedsiewziecia
te przyczynity sie nie tylko degradacji ekosysteméw rzek, ale rowniez zwiekszyty ryzyko suszy poprzez
obnizenie poziomu wéd gruntowych i ryzyko powodzi, gdyz byty nakierowane na przyspieszenie
odptywu wéd z matych zlewni, co skutkuje wzrostem fali powodziowej na ciekach gtéwnych, nad
ktorymi koncentruje sie cenna infrastruktura komunalna i przemystowa.

Komisja Europejska zaalarmowana przez POE informacjami o skali niewtasciwego wydatkowania
Srodkéw z PROW 2007-2013 na dziatania degradujgce ekosystemy rzek oraz informacjami o masowym
niszczeniu ekosystemow rzek pracami utrzymaniowymi, uruchomita przeciwko Polsce procedure
naruszeniowg, w efekcie ktérej doszto do poprawienia polskiego Prawa wodnego w zakresie prac
utrzymaniowych: wprowadzono zamkniety katalog prac utrzymaniowych oraz obowigzek sporzadzania
Planéw Utrzymania Wéd poddawanych strategicznej ocenie oddziatywania na srodowisko. Ponadto KE
nie zgodzita sie, aby srodki z PROW 2014-2020 byly wykorzystywane na inwestycje na rzekach i
potokach.

Pomimo tych negatywnych doswiadczen, w 2023 roku zapadta decyzja, aby ok. 1 mid zt z
niewykorzystanych srodkéw z PROW 2014-2020 przeznaczy¢ na 195 przedsiewzieé, ktore beda
realizowane przez Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, w ramach operacji ,Zarzadzanie
zasobami wodnymi”, poddziatanie ,Wsparcie na inwestycje zwigzane z rozwojem, modernizacjg i
dostosowywaniem rolnictwa i lesnictwa”. Istnieje zatem powazne ryzyko, ze wbrew intencjom KE,
Srodki z PROW 2014-2020 ponownie zostang wykorzystane na degradacje polskich rzek: na
pozbawione uzasadnienia, silnie szkodliwe dla srodowiska i nieracjonalnie kosztowne przedsiewziecia
hydrotechniczne, ktdre nie tylko oddalg termin osiggniecia celéw stawianych przez Ramowga Dyrektywa
Woda, dyrektywy Ptasig i Siedliskowg ale i Dyrektywa Azotanowg, a takze pogtebig problem suszy i nie
beda sprzyjac¢ osiaggnieciu poprawy zarzgdzania ryzykiem powodziowym, bedacej celem Dyrektywy
Powodziowej.

Lista 195 przedsiewzie¢ planowanych do sfinansowania ze srodkdéw PROW 2014-2020 nie zostata
opracowana w sposob transparentny. Wedtug naszej wiedzy w ocenie przedsiewzie¢ przeznaczonych
do sfinansowania z PROW nie brali udziatu ani przedstawiciele POE ani eksperci specjalizujgcy sie
w dziedzinie przyrodniczych aspektdw zarzadzania wodami. W zwigzku z tym zachodzi obawa, ze lista
tych przedsiewzie¢ bedzie powielata wady przedsiewzie¢ sfinansowanych ze srodkéw PROW 2007-13,
tj. bedzie zawierata przedsiewziecia hydrotechniczne o watpliwym uzasadnieniu odnosnie do ich
celowosci, silnie szkodliwe srodowiskowo, kosztowne, realizowane z zastosowaniem anachronicznych
rozwigzan technicznych, a jednoczesnie mozliwe do zrealizowania z zastosowaniem alternatywnych,
rekomendowanych przez KE rozwigzan z zakresu renaturyzacji rzek, retencji naturalnej i zielono-
btekitnej infrastruktury, ktére sg przyjazne dla Srodowiska, bardziej efektywne w zarzadzaniu ryzykiem
suszy i powodzi oraz sg zdecydowanie mniej kosztowne.
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Rycina 1. Rozmieszczenie rowdw na obszarach o réznym stopniu narazenia na susze rolniczg. tacznie
ok. 320 000 km biezgcych®.

Kolor czerwony — row na obszarze ekstremalnie zagrozonym suszg rolniczg; kolor pomaranczowy — réw na
obszarze bardzo zagrozonym suszg rolniczg, kolor zétty — réw na obszarze umiarkowanie zagrozonym; kolor
zielony — row na obszarze nie zagrozonym suszg rolniczg. (wg. Nawrocki, Nieznanski, 2020).

3 7rédto informacji o rozmieszczeniu rowdéw: Baza Danych Obiektéw Topograficznych; zrédto informacji o
zagrozeniu suszg: Projekt Planu Przeciwdziatania Skutkom Suszy, wykonany na zlecenie KZGW PGW Wody
Polskie.



Fot. 24. Zabudowa progowa rzekl Lydym wykonana 7 2007r

Rycina 2. Przyktad niewtasciwie zaplanowane;j i zrealizowanej inwestycji finansowanej ze srodkdw Sektorowego
Programu Operacyjnego ,Restrukturyzacja i modernizacja sektora zywnosciowego oraz rozwdj obszarow
wiejskich 2004-2006"- rzeka tydynia (woj. mazowieckie). 4

,Ksztaltowaniu przekroju podituznego i poprzecznego oraz uktadu
poziomego rzeki”

Regulac;a 3,3 km biezacych rzeki:
Koszt - 1 94 min PLN (gtéwnie ze
$rodkow PROW);

» W zasiegu inwestycji ok. 9 ha
niezalesionych gruntéw uzytkowanych
rolniczo o wartosci < 10% kosztu
inwestycji.

Rycina 3. Przyktad niewtasciwie zaplanowanej i zrealizowanej inwestycji finansowanej ze sSrodkéw PROW 2007-
13 - rzeka Moszczanka (woj. tédzkie).

4 Zrédto: Piech i Kisiel, 2010.
5 Zrédto: archiwum Fundacji WWF Polska.



Ten sam odcinek rzeki po regulacji i usunieciu
zadrzewien tegowych (wg. Mapy Google, rok
2015)

Odcinek rzeki przed regulacja (wg. Geoportal)

Rycina 4. Przyktady niewtfasciwie zaplanowanej i zrealizowanej inwestycji finansowanej ze srodkéw PROW 2007-
2013 - rzeka Bystra (woj. lubelskie)®.

Rycina 5. Przyktad niewtasciwie zaplanowanej i zrealizowanej inwestycji finansowanej ze srodkéw Regionalnych
Programoéw Operacyjnych: zbiornik retencyjny o charakterze rekreacyjnym wybudowany pod pretekstem ochrony
przed powodzig na odcinku rzeki o bardzo wysokim poziomie naturalnosci koryta i doliny (najwyzsza klasa stanu
hydromorfologicznego) — rzeka Wigzownica (woj. mazowieckie).”

6 Zrédto: archiwum Fundacji WWF Polska.
7 Zrédto: archiwum Fundacji WWF Polska.



CEL OPRACOWANIA | UZASADNIENIE POTRZEBY JEGO WYKONANIA

Celem opracowania jest przeprowadzenie wstepnej eksperckiej oceny odziatywania na srodowisko
przedsiewzieé¢ hydrotechnicznych, ktérych finansowanie bedzie pochodzito ze srodkdéw Programu
Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2014— 2020. Uzasadnieniem dla przeprowadzenia takiej oceny sg opisane
wyzej dotychczasowe negatywne doswiadczenia z wykorzystaniem srodkéw programu PROW na
inwestycje hydrotechniczne oraz powazne watpliwosci, jakie budzi metodyka wyboru przedsiewzieé do
finansowania z PROW 2014-2020, wymienionych w opracowanym przez Ministerstwo Rolnictwa
i Rozwoju Wsi (MRiRW) dokumencie o nazwie ,,Zatgcznik do uchwaty nr 1 z dnia 27.01.2023 r. Zespotu
powotanego do zaopiniowania operacji typu "Zarzadzanie zasobami wodnymi" realizowanych
w ramach poddziatania "Wsparcie na inwestycje zwigzane z rozwojem, modernizacja
i dostosowywaniem rolnictwa i lesnictwa" objetego PROW na lata 2014-2020”. Dokument ten zawiera
tabelaryczne zestawienie 195 przedsiewzie¢ nazwanych zadaniami, wraz z punktacjg przyznang tym
przedsiewzieciom przez zespot ekspertdow powotanych przez MRIRW, zgodnie z metodyka oceny
opracowang przez Instytut Technologiczno-Przyrodniczy — PIB (ITP, 2023). Do hierarchizacji zadan brano
pod uwage nastepujace kryteria:

K1 Ocena zasadnosci wg opisu: od 1 do 10

K2  Przyrost retencji, tys. m?

K3 Jednostkowy koszt przyrostu retencji, zt/ m?

K4 Obszar oddziatywania na grunty rolne, ha

K5 Jednostkowy koszt oddziatywania na grunty, zt/ ha
K6 Czy jest spétka wodna? O Nie; 1 Tak

Punktacja (ranking zadania) decydowat o przyznaniu danemu zadaniu finansowania ze srodkéw PROW
2014-2020, przy czym eksperci wskazywali, ze przy wyborze przedsiewzie¢ do finansowania nalezy
kierowac sie hierarchig zadania, jak rdwniez iloscig dostepnych srodkéw finansowych.

W opinii POE takie podejscie metodyczne jest zasadniczo btedne i szkodliwe, poniewaz jest sprzeczne
z jedng z pryncypialnych zasad wydatkowania srodkéw z funduszy Wspdlnej Polityki Rolnej na dziatania
nakierowane za zapewnienie bezpieczeristwa zywnos$ciowego: z zasadg poszanowania potrzeb ochrony
i poprawy stanu Srodowiska naturalnego. W naszym przekonaniu nieakceptowalne jest oparcie decyzji
o0 przyznaniu finansowania zadaniom wylgcznie na kryteriach bazujacych na wskaznikach
retencjonowania wody bez uwzglednienia srodowiskowych skutkéw retencjonowania oraz bez
podjecia proby osiggniecia efektu synergii dziatan nakierowanych na zapewnienie bezpieczenstwa
zywnosciowego z dziataniami nakierowanymi na poprawe stanu srodowiska i przeciwdziatanie zmianie
klimatu. Ponadto tak zawezone kryteria oceny zadan pomijajg istotny aspekt bezpieczerstwa
zywnosciowego jakim jest ochrona i odbudowa populacji gatunkdéw ryb o znaczeniu gospodarczym,
zwtaszcza populacji gatunkéw ryb wedrownych.

W opinii POE decyzja o finansowaniu zadania powinna by¢ wypadkowg analizy ekonomicznej
efektywnosci przedsiewziecia oraz kompleksowej oceny jego skutkdéw sSrodowiskowych,
z uwzglednieniem petnej analizy wariantow i wyboru optymalnego sposobu realizacji planowanego
przedsiewziecia. Analiza wariantdw powinna doprowadzi¢ do wyboru wariantu najmniej szkodliwego
dla srodowiska, a takze dostarczy¢ argumentdw na rzecz ewentualnego odstgpienie od realizacji
zadania, jesli okazatoby sie, ze jego oddziatywanie na Srodowisko jest bardzo silne, niemozliwe do
zredukowania badz kompensacji.



Nalezy podkreslié, ze okolicznoscig sprzyjajaca realizacji zadan nieefektywnych dla zarzgdzania ryzkiem
suszy, nadmiernie kosztownych i negatywnie wptywajgcych na srodowisko jest fakt, ze zadania te maja
by¢ finansowe z niewydanych terminowo $rodkéw z PROW 2014-2020. Bedzie to stwarzato presje na
jak najszybsze wydatkowanie znacznych srodkéw, skutkujagcg miedzy innymi upraszczaniem lub
catkowitym pomijaniem procedur wariantowania przedsiewziecia w kontekscie jego oddziatywania na
Srodowisko oraz petnych ocen oddziatywania na srodowisko, czego koncowym rezultatem bedzie
degradacja ekosystemdéw wodnych na skale poréwnywalng z degradacjg rzek i potokéw, jaka byta
konsekwencja realizacji przedsiewzie¢ finansowanych ze srodkéw PROW 2007-2013.

Wobec powyziszego, POE uznaty, ze ze wzgledu na powazne ryzyko wystgpienia wielkoobszarowej
degradacji ekosystemow wodnych i niewtasciwego wykorzystania srodkéw publicznych, konieczne jest
przeprowadzenie wstepnej eksperckiej oceny odziatywania na $rodowisko (screeningu) 195
przedsiewzie¢ (zadan) planowanych do sfinansowania ze Srodkdw PROW 2014-2020. Wyniki wstepnej
oceny powinny odpowiedzie¢ na pytanie czy w przypadku tych przedsiewzie¢ bedziemy mieli do
czynienia z powtdérzeniem podobnych bteddéw, jakie popetniono finansujgc z Srodkéw PROW 2007-2013
pozbawione merytorycznego uzasadnione, bardzo kosztowne i silnie negatywnie oddziatujace na
srodowisko inwestycje, czy tez bedzie mozina uznaé, ze lista zawiera przedsiewziecia zasadne, o
najwyzej neutralnym lub nawet pozytywnym wptywie na srodowisko, harmonijnie godzace potrzeby
gospodarcze z potrzebami poprawy stanu wod oraz przeciwdziatania skutkom zmiany klimatu.

METODYKA

Niniejsze opracowanie, sygnowane przez POE, majgce charakter wstepnej eksperckiej oceny
odziatywania na s$rodowisko (screeningu), opiera sie na analizie informacji zawartych we
wzmiankowanym wyzej, opracowanym przez Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi (MRIiRW)
dokumencie: ,,Zatacznik do uchwaty nr 1 z dnia 27.01.2023 r. Zespotu powotanego do zaopiniowania
operacji typu "Zarzadzanie zasobami wodnymi" (..) objetego PROW na lata 2014-2020",
przedstawiajgcych liste 195 przedsiewzie¢. W dokumencie tym (zat. 1) przedsiewziecia te sg zwane
zadaniami. W dalszej czesci niniejszego opracowania dla tych przedsiewzie¢ réwniez bedzie uzywane
okreslenie ,zadanie”. Kazde z tych 195 planowanych zadan bedzie realizowane poprzez wykonanie
jednego lub wiecej przedsiewzie¢ hydrotechnicznych, ktére mogg polega¢ na wykonaniu nowej budowli
badz urzadzenia hydrotechnicznego (np. jazu pietrzgcego wode w korycie cieku) albo na odtworzeniu
lub remoncie starych budowli i urzadzen.

Niniejsza wstepna ekspercka ocena odziatywania na Srodowisko polegata na analizie zawartego
w zestawieniu 195 zadan opisu danego zadania - jego zakresu i lokalizacji. Pierwszym etapem analizy
byto ustalenie generalnego rodzaju przedsiewziecia hyrotechnicznego (lub przedsiewzieé), ktére
zostang zrealizowane w ramach wykonania danego zadania. Kazdemu z generalnych rodzajéw
przedsiewziecia hydrotechnicznego przypisano jako$ciowg ocene spodziewanego oddziatywania
na Srodowisko, w zakresie od pozytywnego wptywu na srodowisko po silny negatywny wptyw. Dla
kazdego z wyrdznionych generalnych rodzajéow przedsiewziecia hydrotechnicznego okreslono réwniez
charakter gtéwnych negatywnych oddziatywan na srodowisko.

Kolejnym etapem byto ustalenie nazwy cieku lub ciekdw, na ktérych zadanie bedzie realizowane lub na
ktére bedzie bezposrednio wptywato. Nastepnie ustalano nazwe Jednolitej Czesci Wod
Powierzchniowych rzecznych (aJCWPr), w obrebie ktérej bedzie realizowane zadanie, z rozréznieniem
czy zadanie bedzie zlokalizowane na cieku gtéwnym w aJCWPr czy na innym cieku w zlewni tej aJCWPr.
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Jako dodatkowe informacje wspomagajgce ocene wptywu danego zadania na osiggniecie dobrego
stanu woéd zgodnie z wymogami Ramowej Dyrektywy Wodnej, wykorzystano ocene stanu
hydromorfologicznego cieku gtéwnego w alJCWPr (Jusik i in., 2023) oraz ocene poziomu zagrozenia
suszg rolniczg na obszarze zlewni aJCWPr.

WYNIKI OCENY I ICH INTERPRETACJA

W przypadku 16 zadan (8%) ich opis byt za mato precyzyjny, aby mozna byto zaliczy¢ je do ktéregos z
gtéwnych rodzajéw przedsiewziecia hydrotechnicznego. Natomiast w przypadku 179 zadan (92%
wszystkich zadan) opis zakresu tych zadan umozliwit ich zaliczenie do jednego z 11 wyrdznionych
rodzajow przedsiewzie¢ hydrotechnicznych (tab. 1, ryc. 6). W ramach pojedynczego zadania
zaplanowano zwykle realizacje 1 przedsiewziecia hydrotechnicznego. W przypadku 10 zadan
zaplanowano realizacje 2 rodzajéw przedsiewzie¢ hydrotechnicznych, np. regulacje koryta cieku i
wykonanie budowli pietrzacych wode w korycie. W ramach realizacji tych 179 zadan zaplanowano
wykonanie fgcznie 189 przedsiewzie¢ hydrotechnicznych, wséréd ktérych dominujg przedsiewziecia
hydrotechniczne silnie negatywnie oddziatujgce na srodowisko — na stan ekosystemu rzecznego.
Wykonanie wszystkich 195 zadan bedzie sie wigzato z wykonaniem co najmniej 205 przedsiewziec
hydrotechnicznych.

Wsrdd przedsiewzie¢ hydrotechnicznych najwiekszy udziat majg budowle pietrzace wode w korycie
cieku - 137 przedsiewzie¢ (72% wszystkich zidentyfikowanych przedsiewzie¢ hydrotechnicznych). Jest
to rodzaj przedsiewziecia hydrotechnicznego silnie negatywnie wptywajgcego na srodowisko. Wsrod
przedsiewzieé o silnym negatywnym wptywie na srodowisko wystepujg rdwniez regulacje koryta cieku
oraz budowa zbiornikéw zaporowych (po 8 przedsiewzie¢, po 6%). Zaledwie jedno przedsiewziecie
hydrotechniczne bedzie pozytywnie oddziatywato na sSrodowisko: jest to przebudowa koryta cieku
zamknietego w rurociag na otwarte koryto. W przypadku pozostatych przedsiewzie¢ hydrotechnicznych
mozna oczekiwaé potencjalnie negatywnego wptywu na srodowisko.

Wsrod gtédwnych rodzajow spodziewanego negatywnego odziatywania wyrdznionych przedsiewziec
hydrotechnicznych na srodowisko dominujg: przerwanie lub pogorszenie ciggtosci ekologicznej cieku
oraz pogorszenie stanu hydromorfologicznego koryta cieku - tgcznie 95% przypadkdw (tab. 2).

Godny odnotowania jest réwniez fakt, ze wsrdd rodzajow przedsiewzie¢ hydrotechnicznych
przeznaczonych do sfinansowania ze sSrodkdw PROW 2014-2020 brak jest przedsiewzie¢ nakierowanych
na modernizacje dysfunkcyjnych systemdéw melioracyjnych umozliwiajgca zatrzymywanie wody w tych
systemach, a wiec przedsiewzie¢ pozytywnie wptywajgcych na efektywnos¢ zarzadzania ryzykiem suszy
rolniczej i jednoczesnie pozytywnie wptywajacych na srodowisko.
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Tabela 1. Gtéwne wyrdznione rodzaje przedsiewzieé¢ hydrotechnicznych planowanych do realizacji
w ramach wykonania 195 zadan przeznaczonych do sfinansowania ze srodkéw PROW 2014-2020 i ich
spodziewane oddziatywanie na srodowisko - na stan ekosystemoéw wodnych i zwigzanych z nimi siedlisk

i gatunkéw.
, . . .. . Spodziewane
y g P ewzle srodowisko
1| Zbiornik zaporowy: budowa nowego 8 4% silne negatywne
R . e 0 potencjalnie silne
2 | Zbiornik zaporowy: przebudowa istniejgcego 5 2% negatywne
3 Budowle pietrzagce wode w jeziorze: budowa 11 6% potencjalnie
nowych budowli lub odtworzenie starych budowli ’ negatywne
Budowle pietrzace wode w korycie cieku:
4 | odtworzenie starych i / lub budowa nowych 137 68% |silne negatywne
budowli
5 | Regulacja koryta cieku 11 4% silne negatywne
6 | Kanat: odbudowa kanatu 2 1% potencjalnie
negatywne
7 | Polder: przebudowa kanatéw 2 1% potencjalnie
negatywne
8 | Syfon: przebudowa istniejgcego obiektu 1 1% potencjalnie neutralne
9 Rurouag: przebudowa koryta cieku zamknietego 1 1% pozytywne
W rurociggu na otwarte koryto z zastawka
10 Przepompownia: budowa nowego lub 9 5% potencjalnie
przebudowa istniejgcego obiektu ? negatywne
11 | Melioracje uzytkéw rolnych 2 1% potencjalnie
negatywne
12 Rodzaj przedsiewziecia hydrotechnicznego 16 8% potencjalnie
niemozliwy do klasyfikacji ’ negatywne
Razem przedsiewziec hydrotechnicznych 205 100%
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Gtéwne wyrdznione rodzaje przedsiewzie¢ hydrotechnicznych

Melioracje uzytkéw rolnych

Przepompownia: budowa nowego lub przebudowa
istniejgcego obiektu

Rurocigg: przebudowa koryta cieku zamknietego w
rurociggu na otwarte korytoz zastawka

Syfon: przebudowa istniejacego obiektu

Polder: przebudowa kanatéow

Kanat: odbudowa kanatu

Regulacja koryta cieku

Budowle pietrzace wode w korycie cieku: odtworzenie
starych i / lub budowa nowych budowli

Budowle pietrzace wode w jeziorze: budowa nowych
budowli lub odtworzenie starych budowli

Zbiornik zaporowy: przebudowa istniejgcego

Zbiornik zaporowy: budowa nowego

0%

10%

20% 30% 40% 50% 60%

udziat przedsiewzie¢

70% 80%

Rycina 6. Udziat procentowy poszczegdlnych gtéwnych rodzajow przedsiewzie¢ hydrotechnicznych w catkowitej
liczbie przedsiewzie¢ hydrotechnicznych planowanych do finansowania ze $rodkéw PROW 2014-2020. N=189

przedsiewzie¢ hydrotechnicznych.

Tabela 2. Podsumowanie wynikdow screeningu: wstepna ocena charakteru negatywnego oddziatywania na
srodowisko 189 przedsiewzie¢ hydrotechnicznych planowanych do finansowania ze sSrodkéw PROW 2014-2020

Spodziewane gtéwne negatywne odziatywanie Liczba przypadkow %

przedsiewziecia hydrotechnicznego na ekosystem cieku negatywnych oddziatywan

Przerwanie lub pogorszenie ciggtosci ekologicznej cieku 123 46%

Pogorszenie stanu hydromorfologicznego koryta cieku 130 49%

Zastgpienie srodowiska rzecznego stawowym 8 3%

Zmniejszenie naturalnej retencji 4 2%
Razem przypadkow negatywnego oddziatywania 2658 100%

8 Jedno przedsiewziecie hydrotechniczne moze mieé wiecej niz jedno gtéwne negatywne oddziatywanie na
srodowisko, w zwigzku z czym liczba przypadkéw spodziewanych negatywnych oddziatywan na Srodowisko jest
wieksza niz liczba planowanych przedsiewzie¢ hydrotechnicznych.
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Planowane dofinansowania ze srodkéw PROW 2014-2020 195 zadan dotyczy 142 ciekdw. Wykaz tych
ciekdw przedstawia zatacznik 2. W wiekszosci przypadkdéw (118 ciekdéw, 83% wszystkich ciekow) na
jednym cieku zlokalizowane jest jedno zadanie. W przypadku 17 ciekéw na jednym cieku zlokalizowane
sg 2 zadania, a w przypadku siedmiu ciekdw wiecej niz 2, a maksymalnie 9 zadan.

Rozdzielenie planowanych zadan na jednym cieku na odrebne zadania moze by¢ podyktowane
wzgledami praktycznymi, np. utatwienie oceny zasadnosci zadania i utatwienie jego przysztej realizacji.
Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na to, ze z punktu widzenia zasad wykonywania ocen odziatywania na
Srodowisko, przypadki takie jak ten, w ktdrym na jednym cieku (Nerze) planowane jest zrealizowanie 9
odrebnych zadan, majg réwniez charakter tak zwanego ,,salami slicing” (kawatkowania zadania), to jest
procedury polegajacej na unikaniu koniecznosci przeprowadzenia skumulowanej oceny oddziatywania
na srodowisko wszystkich zadan zaplanowanych na jednym cieku. Tego typu podejscie generalnie
skutkuje zanizeniem oceny natezenia negatywnego oddziatywania na srodowisko zadan (przedsiewziec
hydrotechnicznych) i stanowi naruszenie przepisow tzw. dyrektyw ocenowych. W tym kontekscie trzeba
podkreslié, ze w opisie zadan czesto uzywane jest okre$lenie w rodzaju ,odtwarzanie budowli
pietrzacych wode”. Moze to wskazywac na tendencje do unikania petnych ocen oddziatywania na
Srodowisko takich zadan, traktowanych jako remonty. W rzeczywistosci odtwarzanie budowli
pietrzacych, ktére w wielu przypadkach sg na tyle zniszczone, ze nie stanowig juz bariery migracyjnej
dlarybiinnych organizméw, moze doprowadzi¢ do bardzo powaznego zaburzenia ciggtosci ekologicznej
cieku. W zwigzku z tym potraktowanie takich zadan jako remontu réwniez bedzie naruszeniem
przepiséow dyrektyw ocenowych.

Zlokalizowanie zadania w obrebie aJCWPr okazato sie mozliwe w przypadku 139 zadan i 90 aJCWPr
(tab. 3, ryc. 7). Wiekszos¢ z planowanych zadan (76%) zlokalizowana jest na cieku gtéwnym w aJCWPr.
Zatem, zwazywszy wzmiankowane wyzej dominujace silne negatywne oddziatywanie na $rodowisko
przedsiewzie¢ hydrotechnicznych realizowanych w ramach tych zadan, mozna sie spodziewac, ze w co
najmniej 90 aJCWPr ich realizacja bedzie miata bezposredni negatywny wptyw na osiggniecie dobrego
stanu wéd wymaganego przez Ramowa Dyrektywe Wodng.

85% planowanych zadan jest zlokalizowana na ciekach gtéwnych, ktérych stan hydromorfologiczny jest
ponizej stanu dobrego (tabela 4). Oznacza to, ze realizacja w tych alJCWPr przedsiewziec
hydrotechnicznych o silnym negatywnym wptywie na Srodowisko pogtebi juz istniejgca silng presje
hydromorfologiczng, utrudniajgc tym samym doprowadzenie tych ciekéw do poziomu stanu
hydromorfologicznego niezbednego do zrealizowania srodowiskowych celéw Ramowej Dyrektywy
Wodnej, czyli osiggniecia dobrego stanu i potencjatu ekologicznego wod ptyngcych. Zaniepokojenie
budzi fakt, ze przedsiewziecia hydrotechniczne silnie negatywnie oddziatywujgce na srodowisko
planowane sg rowniez na ciekach w dobrym i bardzo dobrym stanie hydromorfologicznym, czyli takich,
w ktorych presja hydromorfologiczna nie stanowi obecnie bariery dla osiggniecia dobrego stanu wdd
(tab. 5). W przypadku takich ciekdéw realizacja przedsiewzie¢ hydrotechnicznych moze obnizy¢ stan
hydromorfologiczny cieku do poziomu, przy ktdrym osiggniecie dobrego stanu ekologicznego wéd
stanie sie niemozliwe. Trzeba réowniez podkresli¢, ze w przypadku ciekdw o bardzo dobrym stanie
hydromorfologicznym nalezatoby unika¢ realizacji jakichkolwiek przedsiewzie¢ hydrotechnicznych
pogarszajacych ich stan, gdyz cieki te nalezg do zaledwie 10% liczby krajowych ciekéw cechujgcych sie
tak dobrze zachowanym stanem hydromorfologii i zwigzanym z nim unikatowymi walorami
przyrodniczymi i krajobrazowymi. Cieki te, bedace ostojami biordznorodnosci zwigzanej
z ekosystemami wodnymi, powinny by¢ objete szczegdlng ochrong, w tym ochrona prawna.
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Wiekszos$¢ planowanych zadan jest zlokalizowanych w zlewniach aJCWPr charakteryzujgcych sie bardzo
wysokim poziomem zagrozenia suszg rolniczg. Udziat takich zlewni wsréd wszystkich zlewni, w ktérych
planowane sg zadania przeznaczone do finansowania ze $rodkéw PROW 2014-2020 jest wyzszy niz
udziat tej kategorii zagrozenia suszg w zlewniach aJCWPr w skali kraju (tab. 6, ryc. 8). W tym kontekscie
nalezy zaznaczy¢, ze o ile w takich zlewniach zasadne jest realizowanie przedsiewzie¢ nakierowanych
na zwiekszenie retencji wéd, nie oznacza to automatycznie koniecznosci realizowania przedsiewziec
hydrotechnicznych z zakresu tak zwanej szarej infrastruktury — silnie szkodliwych dla $rodowiska i
jednoczesnie zwykle mato efektywnych w zarzadzaniu ryzykiem suszy. Poprawe retencji w takich
zlewniach mozna uzyskac alternatywnymi, bardziej przyjaznymi dla srodowiska metodami z zakresu
renaturyzacji rzek i ich dolin, zwiekszenia retencji krajobrazowej, glebowej, itp. oraz z zastosowaniem
wzmiankowanych wyzej dziatan nakierowanych na zatrzymywanie wody w dysfunkcyjnych systemach
rowow melioracyjnych, a takze w systemach drenarskich powszechnie wystepujacych w Polsce na
obszarach gruntéw ornych.

W zaleznosci od tego jakimi srodkami technicznymi woda jest retencjonowania, przedsiewziecie moze
mieé¢ pozytywny wptyw na sSrodowisko, ale moze réwniez mie¢ wptyw bardzo silnie negatywny.
Jednakze w kregach inzynieréw wodnych i pracownikéw instytucji zarzadzajgcymi wodami w naszym
kraju wydaje sie panowac powszechne przekonanie, ze w obliczu powtarzajacych sie coraz czesciej
epizoddw susz, retencjonowanie wody, niezaleznie od metod retencji i warunkéw $rodowiskowych,
jest bezwarunkowo dobre. Przy czym generalnie nie jest doceniany wielki i wcigz niewykorzystany
potencjat glebowej retencji wdd, ktéry w ocenie MRIRW wynosi co najmniej ok. 1 mld m® wody
(Dobrzyniska, Dembek (red), 2020). Jednoczesnie przeceniana jest skutecznos¢ retencji zbiornikowe;j i
tzw. korytowej, ktdra w praktyce ma niewielkie znaczenie dla rozwigzania problemu suszy ze wzgledu
na ograniczone przestrzennie pozytywne oddziatywanie, wynikajagce miedzy innymi z technicznych
probleméw zwigzanymi z transportem wody dla potrzeb ewentualnych nawodnien i jego wysokim
kosztem. W podejsciu do problemu suszy w rolnictwie powszechnie ignorowana jest generalna zasada
skutecznego rozwigzywania problemoéw: aby rozwigzac problem trzeba usunac¢ jego gtéwne przyczyny
a nie jedynie zajmowac sie skutkami, czyli najpierw trzeba powstrzymac niekontrolowany odptyw waéd
z setek tysiecy km biezgcych rowdw melioracyjnych i z systeméw drenarskich oraz odbudowad utracong
retencje glebowa i krajobrazowa, a dopiero w ostatecznosci retencjonowaé¢ wode w zbiornikach
budowanych na rzekach dla potrzeb nawodnien. Nalezy wyraznie podkresli¢, ze préba poprawy bilansu
wodnego zlewni poprzez dziatania z zakresu tzw. retencji korytowej lub retencji zbiornikowej jest
bardzo ztudna, poniewaz zaktada retencjonowanie wdd w koricowym odbiorniku wody jakim jest rzeka
czyli ostatnim elemencie systemu, ktéry odprowadza wode ze zlewni. Jest to proces nieefektywny pod
wszystkimi wzgledami (celu ochrony przed suszg czy powodzig, ekonomii i Srodowiska), poniewaz wode
nalezy zatrzymac na obszarze catej zlewni w taki sposéb aby ograniczy¢ jej szybki odptyw do cieku
gtéwnego danej zlewni wykorzystujgc jg do celdw zaréwno rolniczych jak i przyrodniczych oraz innych
celéw, w zaleznosci od potrzeb w danej zlewni.

Przekonanie o bezwarunkowo pozytywnych efektach wszystkich metod retencjonowania wody wydaje
sie by¢ szczegdlnie silnie zakorzenione w odniesieniu do zbiornikdw retencyjnych budowanych na
rzekach oraz tak zwanej retencji korytowej, polegajacej na odtwarzaniu starych budowli pietrzacych
wode w korytach ciekow (jazéw) lub wykonywaniu nowych budowli pietrzacych. Jednakze budowle
podnoszgce poziom wody w korycie cieku cechujg sie licznymi negatywnymi oddziatywaniami na
ekosystem rzeczny, gdyz stanowig bariere dla sezonowych i tartowych migracji ryb i innych organizméw
wodnych nawet, jezeli wyposazone sg w przeptawke. Budowle takie powodujg réwniez spowolnienie
nurtu skutkujgce zaburzeniem transportu sedymentéw w korycie rzeki i innymi negatywnymi zmianami
ekosystemu rzeki, takimi jak zmiany parametréw fizykochemicznych wody rzeki na sprzyjajgce
powstawaniu zakwitéw glonow, w tym zakwitdéw ichtiotoksycznych. Budowle pietrzagce powodujg
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zmiane sktadu gatunkéw roslin i zwierzat wystepujgcych w rzece, sprzyjajgc wystepowaniu obcych
gatunkéw inwazyjnych.

Nalezy przypomnieé, ze budowle pietrzagce wode w korytach ciekdw i inne sztuczne przegrody
poprzeczne w korytach stanowia jedno z najwazniejszych przyczyn wymierania w Polce i w innych
krajach wedrowny gatunkdéw ryb i minogdw, z ktérych wiele sg to gatunki o szczegdlnym znaczeniu dla
bezpieczenstwa zywnosciowego, na przyktad ryby tososiowate. Szczegdtowa analiza sytuacji
Srédlgdowych gatunkow ryb na Swiecie (Hughes 2021) wykazata, ze od roku 1970 liczebnos¢ populacji
gatunkéw ryb wedrownych spadta srednio o 76%. Spadek ten byt najsilniej zaznaczony w Europie
i wynidst az 93%. Podstawowgq przyczyng tego trendu jest utrata ciggtosci ekologicznej europejskich
rzek. Analiza przeprowadzona w ramach miedzynarodowego projektu AMBER, w ktdérym Polske
reprezentowat Instytut Rybactwa Srédlgdowego — PIB, wykazata, ze na europejskich rzekach istnieje
ponad 1 miIn barier dla wedréwki ryb, ktdre negatywnie wptywajg rowniez na liczne gatunki ryb ogélnie
uznawane za osiadfe. Sg to gtdéwnie budowle pietrzagce wode, w tym zbiorniki zaporowe, zapory
przeciwrumowiskowe i przeprawy drogowe (Belletti i in. 2020). Problem zaburzonej ciggtosci
ekologicznej ciekdéw jest rownie silnie zaznaczony w Polsce. Przedsiewziecia z zakresu retencji
korytowej, takie jak te zaplanowane do finansowanie ze $srodkéw PROW 2014-2020, ten problem
jeszcze bardzie pogtebia.

Spowolnienie odptywu wody pogtebianymi od lat ciekami jest dziataniem koniecznym dla poprawy
retencji wody w krajobrazie. Wciete gteboko koryta ciekdw powodujg obnizenie bazy drenujacej i
przyspieszony odptyw wody z catej zlewni. Jednak spowolnienie odptywu powinno by¢ realizowane przy
pomocy innych metod niz budowa punktowych urzadzen pietrzacych — czyli np. poprzez umieszczenie
rumoszu drzewnego w korycie cieku, czy tworzenie ramp lub pochylni dennych (tzw. bystrotokow)

Przemawia za tym takze ochrona zasobdw ryb - podstawowy podrecznik na temat udrazniania ciekow
dla wedréwki ryb opublikowany przez FAO (Anonim, 2016) zaleca, zeby jazy pietrzace wode w korytach
ciekdw usuwac (najbardziej skuteczny sposdb odtworzenia droznosci ekologicznej cieku) lub zamieniac
na rampy lub pochylnie denne (tzw. bystrotoki) zajmujace catg szerokosci cieku. 137 przedsiewziec
hydrotechnicznych przeznaczonych do finansowania z PROW 2014-2020 (odtworzenie starych i / lub
budowa nowych budowli pietrzagcych wode w korycie cieku) pozostaje w sprzecznosci z tymi
rekomendacjami.

Negatywny wptyw na Srodowisko zbiornikéw retencyjnych budowanych na rzekach jest jeszcze
silniejszy niz w przypadku retencji korytowej. Na ogdét jest on wigzany gtéwnie z utratg siedliska
rzecznego i powstaniem trudnej, a czasami wrecz niemozliwej do pokonania bariery migracyjnej dla ryb
i innych zwierzat. Natomiast zwykle pomijany jest wptyw zbiornikéw retencyjnych na pogtebianie
problemu suszy: powodowanie przesuszenia doliny rzeki na dtugim odcinku ponizej budowli pietrzgcej
wode w zbiorniku wskutek ograniczenia naturalnych zalewéw w dolinie, czego najlepszymi polskimi
przyktadami sg zbiornik Siemiandwka na Narwi, Sulejowski na Pilicy i Jeziorsko na Warcie.

Tabela 3. Lokalizacja zadan planowanych do finansowania ze srodkdw PROW 2014-2020 na ciekach
w obrebie Jednolitych Czesci Wod Powierzchniowych rzecznych (aJCWPr).

Zadania zlokalizowane z doktadnoscig do aJCWPr Liczba zadan %

Na cieku gtéwnym w aJCWPr 106 76%

Poza ciekiem gtéwnym w aJCWPr 33 24%
Razem zadan 139 100%
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Tabela 4. Stan hydromorfologicznych ciekéw gtéwnych w Jednolitych Czesciach Wéd Powierzchniowych
rzecznych (aJCWPr), na ktérych planuje sie wykonanie 106 zadan finansowanych ze $rodkéw PROW
2014-2020.
Klasy stanu wyznaczone na podstawie kameralnego Hydromorfologicznego Indeksu Rzecznego (Jusik i in., 2023)

Klasa stanu hydromorfologicznego cieku | Liczba zadan %
bardzodobry | 7 7%
dobry 9 8%
umiarkowany 25 24%
65 61%
Razem zadan 106 100%

Tabela 5. Zadanie obejmujgce przedsiewziecia hydrotechnicznego o spodziewanym silnym
negatywnym wptywie na srodowisko zlokalizowane na ciekach gtéwnych w aJCWPr o bardzo dobrym
lub dobrym stanie hydromorfologicznym.

Wk_mod — multimetriks o wartosci od 0 do 1, bedacy podstawg kameralnej oceny stanu hydromorologicznego cieku
gtéwnego w aJCWPr (wg. Jusik i in., 2023).

Stan
Lp. . hydromorfologii
. . RZGW Nazwa zadania nazwa aJCWPr | Wk_mod y 5 3
zadania cieku gtownego
w aJCWPr
Zwiekszenie zdolnosci retencyjnej zlewni
Strumien Btedowski poprzez budowe
budowli pietrzgcych na c. Strumien
- Btedowski w km 5+7807+350 i c. Mokrznia Strumien
I
>3 Gliwice (p. Btedowski) w km 3+790-4+420 w m. Btedowski bardzo dobry
Niegowonice w gm. tazy, pow.
zawiercianski i w m. Dgbrowa Gérnicza,
woj. $laskie
. Lega od jez.
Budowa stopni wodnych na rzece Lega w Olecko Mate do
9 Biatystok | km 42+000 - 44+200 wraz z odbudowa jez. Selmet bardzo dobry
umocnien brzegowych rzeki Lega Wielki
. . - - . Liwiec od
Zwiekszenie zdolnosci retencyjnej zlewni Kostrzvnia do
75 Lublin rzeki Liwiec poprzez odbudowe budowli v bardzo dobry
ietrzagcej w km 51+560 Doptywu z
plctrzace) Zalesia
Budowa budowli stabilizujacej na wyptywie .
20 Bydgoszcz Gwdy z jeziora Wielimie Gwda do Dofgi 0,87 dobry
Zwiekszenie zdolnosci retencyjnych jeziora Struga
36 Gdansk Frydek pc?przez budowe nowej budowli Wabrzeska 0,81 dobry
pietrzacej
Budowa dwdch zbiornikdw retencyjnych
2 Biatystok | na rzece Struga Rawa w miejscowosci Rawa 0,70 dobry
Garbno, gm. Korsze
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Rycina 7. Rozmieszczenie i stan hydromorfologicznych 90 Jednolitych Czesci Wod Powierzchniowych rzecznych

(aJCWPr), w ktdrych na ciekach gtdwnych planuje sie wykonanie 106 zadan finansowanych ze srodkéw PROW

2014-2020.

Na ilustracji przedstawiono zlewnie aJCWPr. Cyfry przy zlewni odpowiadajg liczbie porzgdkowej zadania z listy
zadan wymienionych w zat. 1. Klasy stanu cieku gtéwnego w aJCWPr wyznaczone na podstawie kameralnego

Hydromorfologicznego Indeksu Rzecznego (Jusik i in., 2023)
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Tabela 6. Poziom zagrozenia suszg rolniczg w 90 zlewniach aJCWPr, w ktérych na ciekach gtéwnych
planuje sie wykonanie 106 zadan finansowanych ze srodkéw PROW 2014-2020.

Poziom zagrozenia suszg rolniczg przedstawiono w pieciostopniowej skali opartej na procentowym udziale w powierzchni
zlewni aJCWPr zsumowanej powierzchni obszaréw bardzo i ekstremalnie zagrozonym suszg rolnicza®. Poziom 1 - zerowy
udziat powierzchni obszaréw bardzo i ekstremalnie zagrozonym suszg rolniczg (niski poziom zagrozenia); poziom zagrozenia
2 (umiarkowany), 3 (wysoki), 4 (bardzo wysoki) i 5 (ekstremalnie wysoki) — udziat powierzchni obszaréw bardzo i
ekstremalnie zagrozonym suszg rolniczag wynoszacy odpowiednio > 0% < 25%, >25% <50%, >50% < 75%, > 75%.

Poziom zagrozenia susz3 rolniczg w zlewni aJCWPr
1 2 3 4 5 Razem
Liczba
aJCWPr 9 12 17 31 21 90
% 10% 13% 19% 34% 23% 100%

Poziom zagrozenia suszg rolniczg w aJCWPr

40,0%
35,0%
30,0%
25,0%
20,0%

15,0%
10,0%
so. i
0,0%
1 2 3 4

skala zagrozenia suszg

udziat aJCVPr

Polska B PROW

Rycina 8. Poziom zagrozenia suszg rolniczg w 90 zlewniach aJCWPr, w ktérych na ciekach gtéwnych planuje sie
wykonanie 106 zadan finansowanych ze sSrodkdw PROW 2014-2020, na tle poziomu zagrozenia suszg we
wszystkich zlewniach aJCWPr w Polsce (3117 zlewni).!° Objasnienia — patrz tab. 6.

9 Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie MPHP 10 oraz wektorowej mapy zagrozenia susza rolnicza z Planu
Przeciwdziatania Skutkom Suszy opracowanego na zlecenie KZGW PGW Wody Polskie.
10 7rédto: opracowanie wtasne na podstawie MPHP 10 oraz wektorowej mapy zagrozenia susza rolnicza z Planu
Przeciwdziatania Skutkom Suszy opracowanego na zlecenie KZGW PGW Wody Polskie.
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WNIOSKI

Wyniki wstepnej oceny odziatywania na srodowisko (screeningu) 195 planowanych zadan, ktérych
finansowanie bedzie pochodzito ze Srodkdw Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich 2014-2020,
prowadzg do ogdlnego wniosku, iz realizacja tych przedsiewzie¢ doprowadzi do masowej skali
degradacji ekosystemow rzecznych, zblizonej swoimi rozmiarami do degradacji ok. 1000 km biezgcych
rzek i innych ciekdw, jaka nastgpita w wyniku realizacji inwestycji hydrotechnicznych finansowanych ze
srodkéw PROW 2007-2013. Realizacja tych 195 zadan moze stanowic¢ powazne zagrozenie dla realizacji
celéw $rodowiskowych Ramowej Dyrektywy Wodnej w co najmniej 90 aJCWPr oraz moze wptyngc
negatywnie na realizacje celéw innych dyrektyw, w tym Azotanowej i Siedliskowe;.

Lista 195 planowanych zadan budzi bardzo powazne watpliwosci co do wyboru Srodkéw, ktédrymi ma
zosta¢ osiggniety cel zadan. Charakter tych zadan wskazuje, iz sg one bardziej nakierowane na
osiagniecie ilosciowych wskaznikdw retencji wéd niz na rzeczywiste zwiekszenie efektywnosci
zarzadzania ryzykiem suszy, zapewniajgce osiggniecie synergii z dziataniami podejmowanymi dla
osiggniecia dobrego stanu ekologicznego wdd, poprawy zdolnosci rzek do samooczyszczania sie oraz
z dziataniami na rzecz ochrony siedlisk i gatunkéw wodnych i zaleznych od wéd. W przypadku realizacji
tych zadan dojdzie do zmarnotrawienia okoto 1 mld zt ze srodkéw unijnych i krajowych na realizacje
zadan, ktorych cel w wiekszosci przypadkédw mozna osiggngé alternatywnymi, przyjaznymi dla
Srodowiska metodami. Finansowanie tych zadan ze $rodkéw PROW 2014-2020 powinno by¢
powstrzymane do czasu przeprowadzenia rzetelnej i transparentnej oceny oddziatywania na
Srodowisko wszystkich planowanych zadan, obejmujgcej réwniez analize alternatywnych sposobdéw
osiggniecia celu zadania.

REKOMENDACIE

W kontekscie ryzyka, iz srodki w wysokosci ok. 1 mld. zt z PROW 2014-2020 przyznane PGW Wody
Polskie zostang niewtfasciwie wykorzystane na sfinansowanie zadan obejmujacych przedsiewziecia
hydrotechniczne, ktdre spowodujg degradacje ekosystemdéw wodnych na masowg skale i pogorszenie
stanu ekologicznego rzek, POE sygnujace niniejsze opracowanie postuluja:

1. Pilne przeprowadzenie transparentnej, z udziatem ekspertow KE i przedstawicieli POE,
szczegotowe] weryfikacji listy 195 zadan do realizacji na rzekach i w ich dolinach,
przeznaczonych do finansowania z PROW 2014-2020, nakierowanej na usuniecie z tej listy
wszystkich przedsiewzie¢ hydrotechnicznych szkodliwych dla $rodowiska, ktére mogg byc
zastgpione alternatywnymi rozwigzaniami z zakresu retencji naturalnej i zielono-bfekitnej
infrastruktury;

2. Wykorzystanie zaoszczedzonych w ten sposéb sSrodkdw z PROW 2014-2020 wytacznie
na zadania zwiekszajgce retencje naturalng i sprzyjajgce poprawie stanu ekologicznego wadd,
stanu siedlisk i gatunkéw chronionych prawem oraz sprzyjajgcych ograniczeniu doptywu
biogendéw do wdd powierzchniowych, takie jak:

* modernizacja  dysfunkcyjnych  systeméw  melioracyjnych  odwodnieniowo-
nawodnieniowych ukierunkowana na umozliwienie im petnienia funkgcji
retencjonowania wody, pofaczona z budowa urzadzen do wychwytywania biogenéw z
wad i osadéw odprowadzanych przez rowy;

* budowa sztucznych mokradet na odprowadzalnikach wdd z systemoéw drenarskich;
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SYGNATARIUSZE DOKUMENTU (STAN NA 8 SIERPNIA 2023 R.):

1.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

» odtwarzanie wzdtuz ciekdw stref buforowych uformowanych z naturalnej roslinnosci;

= renaturyzacja osuszonych mokradet, w tym w szczegdlnosci torfowisk;

* renaturyzacja koryt matych rzek w krajobrazie rolniczym wspierajgca zdolnos¢ rzek do
samooczyszczania sie i poprawiajgca ogdlny stan ekosystemu rzeki i zwigzanych z nim

siedlisk i gatunkow.

Koalicja Ratujmy Rzeki

Koalicja Rolnictwo dla Przyrody

Centrum Ochrony Mokradet

Fundacja EkoRozwoiju

Fundacja Frank Bold

Fundacja Greenmind

Fundacja Hektary dla Natury

Fundacja WWF Polska

Fundacja Zielone Swiatto

Klub Przyrodnikéw

Ogdlnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakéw
Sekcja Przyjaciét Raby PZW Koto Raba
Stowarzyszenie ekologiczne Eko —Unia
Stowarzyszenie Ekologiczno-Kulturalne Klub Gaja
Towarzystwo Przyjaciét Rzek Iny i Gowienicy

Zielone Wiadomosci
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ZAYACZNIKI

Lista zadan obejmujacych przedsiewziecia hydrotechniczne, przeznaczonych do finansowania
ze Srodkow PROW 2024-2020: ,,Zatgcznik do uchwaty nr 1 z dnia 27.01.2023 r. Zespotu
powotanego do zaopiniowania operacji typu "Zarzadzanie zasobami wodnymi" realizowanych
w ramach poddziatania "Wsparcie na inwestycje zwigzane z rozwojem, modernizacjq i
dostosowywaniem rolnictwa i lesnictwa" objetego PROW na lata 2014-2020".

Cieki, na ktorych planuje sie wykonanie zadan obejmujacych przedsiewziecia
hydrotechniczne, przeznaczonych do finansowanych ze srodkéw PROW 2014-2020.
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Zatacznik 1

Lista zadan obejmujacych przedsiewziecia hydrotechniczne, przeznaczonych do finansowania ze

srodkéw PROW 2014-2020: ,,Zatacznik do uchwaty nr 1 z dnia 27.01.2023 r. Zespotu powotanego do

zaopiniowania operacji typu "Zarzadzanie zasobami wodnym
poddziatania "Wsparcie na inwestycje zwigzane z rozwojem, modernizacj3 i dostosowywaniem
rolnictwa i lesnictwa" objetego PROW na lata 2014-2020".

realizowanych w ramach

Zadzcenik do wchwiaty mr 1 2 dinla 27.01.3073 r. Zespolu powstanego do maopiniowania operachl typu “Zargdranie zasobami wodnymi” realizowanych
‘w mmach poddaiatanda “Wspardie na inwestycje 2wigzane 2 rovwojem, modernizacy | dostosowywaniem rolnictwa | lednictwa™ objgtego PROW na
|arta 3004-2020
Lp. RIGW Nazwa zadania llcdié. pumit i Dpinia
Raeka Skroda - budowa jazd w lom 124951 w migjscorwoscl Zabieke oraz
1 Bia#ysiok 11 POTyTYwNS
W budcrsa jaru w km 16+313 w mie]soowicc Janowa
Budowa dwdch zbiomikdw retencyjerych na rzece Stnaga Rawaw
2 Bladysiok g poaytywna
W miejsooswndol Garbng, gm. Korsae
Dwsigheseenie retenc)| reell Czerwonka | jeziona Wegt| wraz ze stabilizacy
3 Biafystok | poviomu wody w jeziorze Wiggo] w miejscomcecl Wisgdf, gm. Biskupier, g poTytywna
woj. warminsko-manarskie
Poprawa retenc)l w zlowni rzekl lablonka poprees odbudows jandw,
. it pow. zambrowski | Somaynski e ¥ una
Poprawa retend)| w zlewni raeki PRssconica poprees odbudows
5 Bia#ysiok i POTyTYwNS
W tastavwek, pore. Ostrodgcki
Retencja korytoraa roekl Pietraszia i rwiglcesenie rebenc)l jeziora Zydy
B Blafystok |wraz ze stabilizacy posiomu wody w jeziorze Zydy, gm. Kalinowo, 12 POTFTYWNa
waol.warminsko-marursiie
Praebudcwa jary 2 zabudows wiyrwy na rzece Gruda w km 3+000 abrgh
7 Bia#ysiok 12 POTyTYwNS
W Gasiwia Somachy . gm. Lapsy.
Przebudowa zastawid na reece Krzemianka w km 2+830 obrgh Fegbndkd,
B Bla#ysiok 13 POy
abysbak | e, Wasihtw a
Budoraa stopni wodnyth na rzeoe Lega w km 32 +000 - 43+ 200 wraz 2
5 Bialystok L8 5 poytyRnEG
odbausdoeg umocnien brzegoesych rzeki Lega
Poprawa retenc)l w zlowni rzeki Sledwka popreez odbudows 2astawek
POTYTYWNa
1 Bizhtnk sydonis . Famibrorashil obieks no Wizna i
Raeka Rokietnica - cobudowa koryta wraz 2 budowlami komuni kaoy nymi
11 Bi ok 12 poTyTywn
=y | eodiregrrd w e D000 14+E30 pow - Wissokie Mazowieckie a
Rzeka Eolietnica - odbudowa koryta wraz 2 budcsslami kcenunikacyi nymi
12 Biahysiok 12 poIytywna
L | woddiigTrd W rm 14+850 -ZT+02E pow. Wiysokie Mazowisckie
Ddtwaorzenie - ksmattowanie praeioroju podiuznego | poprzecinege oraz
13 Biafystok  |ubkdadu poziomego korgta racki Dymer, g Biskuphec, woj. warminsko 11 poTytywna
mazurskhe
14 Bydgosecy | Regulacia Biahe| Strugl od lom 1+ 700 do ke S=170 12 poTytywna
15 Bydgosecy | Odbasdowa rzekl Gulczanid w km DO+D00 do 15+ 100 | 30=270] 11 poIytywna
16 | Bydgomc: |Odbodowa Kanaiu Zawada 11 pomyhymes
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17

Ddbasdowsa Kanalu Leniwica

11

18 Bydgosecy | Ddbusdowa jazu w km E+845 Créiapd 12
13 Bydgoane | Odbodowa jazu w km 1+540 Koczynki 12
20 | Bydgoszer |Busdowa budcwll stabilizujgce) na wyplywie Gudy 2 jezicora Wickmie 11
a1 - Ksztatiowanie preciroju podiutnego | popreecznego rzekd Koynki - etap 1l 11
od km 21+302 do lom 33+367
2 Bydgosncz | Odbudowa jazu Kloressk 13
73 Bydgoarc: | Podpigtreenie jesor Soubkich, gm. Skl . oobsedowa raeki Lisewk 11
4 Bydgosrcz | Stabilizaca wody w jeziorze henueckinm 12
25 Goafick Modernizacja jane w Samborowie na roeoe Dragoy wraz 2 preenosky da g
kajakdw
Pwighspenie rdalnadol retencyjne] dewni raeki Eanat bakie popree:
28 e odbucowg budoadi pigtragoe] w km: 3+142 12
7 Btk Pwighspenie rdalnado retencyjne] dewni raeki Bisugank] poprae: 13
il busdorws busdcrwll petragoe w km: 5445
20 Grkafick ‘Daigkseenie rdolnoso retencyjne| deweni raeki Miynarki poprzez "
oilbusdoresg budosdl plgtragoe] w kme: 5+552
29 Goansk  |Budowa zastawidd e stopniem | przeplaeks — Kameonia 9
0 Goafick Darigheszenie rdolnosd retencyjnych raeki Fryby popries budowg nowych 11
budcvwli pigtrzgopch w km 33+800 | 34+870
a1 Grkafick Daigkszenie rdolnosd retencyjnych rzeki Maruszy poprzez budowg 1
v Brudowd plgtregoe) w km 214900
43 Goafick | Pekesmenie sdalnadel retencyinych Stngl Niewiedcfiskie| paprze: -
budcrt nowe| budowl pigtrrgoe) w iom 3+100
13 Goafick Darighezenie rdolnosd retencyjnych beziora Niewie<cin popraez budowg 11
nowej budowl pigbrrgoe] wkom 12+150
Budicorwa budowli stabilizujace] swiercadio wody jezior Mafa Dabrowa |
34 Goansk  |wieka Dgbrowa w ool 2wigksTenia retencji | zapobiegania skutkam 11
SUSTY
EL Goansk  |Budowa przepusto-rastawkl — Rusinowo 11
Darighsrenie rdolnoso retencyjnych jeziora Frpdel popezes budowg
EL Gdansk 11
nowej budowl pigbrrgoe]
Dwrighszenie rdolnosd retencyjneg] dewni oraz zachosanie Etnigjgoego
17 Goafick chorystemu poprnes retenc)q kanybowsy ceku Rakdwka - codbudowa 12
budcewdi pigrzace] 2 uzyskaniem poracienia wodnoprraTego na
pigtraenie w km 2+005
Daigksrenie rdolnosd retencyjne| dlewni oraz zachowanie stnijaoego
a5 Grkafick chomyStEmu poprnes retenc|q konytowsy deku Rakdaka — codbudowa -
budcvwli pigtrzgon 2 uzyskaniem poraclenia wodnoprraTego na
plgtrrenie w km 3+350
Daigkseenie rdolnosd retencyjne| Hlewni oraz zachowanie sniejaoego
- Gdansk chorystemu poprnes retenc)q kanybowsy ceku Rakdwka - cobudowa 12
budcewdi pigrzace] 2 uzyskaniem poracienia wodnoprraTego na
plgtraenie w km 5+214
Daigksrenie rdolnosd retencyjne| dlewni oraz zachowanie stnijaoego
& Grkafick chomyStEmu poprnes retenc|q konytowsy deku Rakdaka — codbudowa g

buttorwdi pigtrzace] 2 uzysianiem poraclenia wodnopraatego na
plgtraenie w km 5+370
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41

Gdansk

Dwigksoenie rdolnosd retencyjne] dlowni omaz adhowanie Etnicjacego
chorystemu poprner retencjg kongtows ceku Rakdwka — oodbudowa
buiscwdi pigtragoe 2 uzyskaniem poraclenia wodnoprTaTego na
pigtraenie w km E+340

42

Gdansk

12

Twigkzrenie rdalnaso retencyjne] 2lewni craz achosanie Btniejgoego
elorystemu poprzer retenc)q korybowsy cieku Rakdaka — polbudowa
budcrali pitrzgee| 2 uzysianiem poraclenia sodnoprasmego na

pigtraenie w km 13+ 110

43

Gdansk

12

Twighkszenke rdoinodo retencyjne] zlewni oraz zachowanie stniejgoego
oy SEEMU poprTes retenciy kongtowg cieku Struga Stabne - odbudowa
budicwli pigarzace] 2 uzyskaniem porsclenia wodnoprTETEED Na
pigtroenie w km 1+110

12

Gdansk

Daigksoenie rdalnosd retencyjnych jeziora Spierewnik poprise:

odbusdowg budoadi pigirizgos) w cela biegania shouikom sury

Gdansk

Dawighsoenie rdolnosd retencyjniych jeziora Targba popraez budowg
buidicasti r2 W opdu 13 Nia skutkam

46

Gdansk

Twigkseenie rdalnaso retencyjnych jeziora Miwskie popree: budiows
budicesdi rz W oplu 13 nia skstkom

a7

Gdansk

Dwigkszenie rdoinodd retencyjnych jeziora Stobno ponroes budowe
budicwli pigarzace) w ool Tapobiegania shutkam susTy

Gdansk

Busdcwa jazu w lom 04355 Kanabu Ghownego Swieckiego w celu
swigksaania rdeinodci rebenoyjneg] cagscl niziny Grabowo-Swaecie

12

Gdansk

Roabsudowa | remont @od wkom 124197 raekl Chodng & ool pobang
wed powserzchiniowepch, pigtreenia | korpystania @ wod do nawodnien
ralnkcasch oraz dia poirzeb ;apewnienia retencji koryiowe] poza
okresami nawodnien na obedde proystocsosanym do naveodnien Zande |
reece Chocne

12

Gdansk

"Busdoraa urzadaenia made] retencl na wyphywie o | Lapalickiego™ gme
Chimieino, . Kartusil sk

51

Gdansk

11

Iwiigkrrenie rdoinodo retencyjnie] Ziewni riekl Mechwasce popries
odbisdoesg jacu w km 11+326, remnont | madennizsch a2 w lom
15+432, uryskanie pozwolenia wodnoprawnego na pobar wody do
nawodnieh roindceych 1 ookl Mischwasooz |na pigtreenis wody na

buidicvslaich plgbragicych rr. Miechswaszer wlon: 114926, 15432, craz
prowadrenke nawodnien rolnkczych w dobinde rzeki Medvsasacr

12

53

Gliwioe

Przebudcwsa jacu nia raece Jangs2owies w km 1+200

12

53

Gliwioe

Twigksrenie rdoinoto retencyjni] ziewni Stnamieh Bigdowsk poproez
budicvg budoswli pigtrzgoych na . Strumder Bhgdomski w lom S+TBD-
T+350 | c. Mokrznia |p. Bigdioswski] w km 3+790-4430 w m. Niggoeonice
W g LaTy, pow. zawierciafiskl | w m. Dabrowa Gomicza, woj. Slaskie

11

Gliwioe

RoaibdSrka Etniejgee] | budowa nowe| sluzy kierunkose] na raedziale
kanatu Branickiogo wraz 2 ksxtattowaniom prickroju poprieconego
boiryta

12

55

Glraice

Preebudosws jand pegtragiegn w mo Harbubowhos wrar 2 Gpracowaniem
dokumiantac|l techiniczne]

12

5B

Gliwios

Dwigkszenie rdolnodd retencyjne] rzeki 2yddwki poprzez budowg
2astawek pigtrzgoych o km 7+040, B+04E, E<537, 10+304 w

miejscowndciach Chrascice, Dobrzen Wieki, gm. Dabrzen Wielki.

12
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57

Gliwsice

Dwighioenie rebenoyjnosd 2leens rzekl Cienla popries cobudows [a1iw
w km 4+333 | &+380 wrae poglphieniem koryta reeld na odoinke 4+332
B+3B0 w midiefsooecdciach Dgboia Kudnda, Danbec, gmina Chrrgatowice

12

Gliwice

Dwighaoenie rebenci roell Brynica popraez budowg 4 jandw na odonku
od km_Z5+100 do km_32+450

Gliwice

11

Twigkseenke reteng)l reell Jadwinka poprees budowe jaau w lom 24285
rzeid

11

Gliwice

Modernizacja obkektow hiomiia wodnego Wiska Ciarne - drenad skarpy
odpowietrane), praclew stokowy, sied plezometrow - etap |

Bl

Gliveice

Modernizac)a obkktow rhiomiika wodnegs Wiska Crarng - drenaz skarpy
odpowietrare), praclew stokowy, siec plezometrow - etap i

Erakces

Dwighszenie roolnoso retencyjne] w dhewni reell Lipnicy waz 2
praysicecaanicm budosli pigtrzqoych do rawodnden, na terenie gm.

Mafogoares | Oksa, wo|. Swigtolrryskie

12

Erakiw

Odbasdowa zniszczonych stopni w korycke raekil Skawinkl wraz 2
udrodnieniem barker migracyjmych w km. 3+500, 20700,
20+B50,21+4B1, g Skawina, msc. Skawina, @m Suflowice, msc
Blertowice

11

Erakiea

Dwighsrenie rdalnosc retencyjne dlewni potoky Briedrickiego w km
2+620-4+500 poprrer remmaant sTopend

Erakiea

Twigkseenie rdolnosd retencyjne| w Zhewni reekd Biale] Midy popraes
prIysioeceanic proepompownl nawadnia)joe] w m. Popowics do
nawcdnienia obiektu melicracyjnego "Tynde - Popowikoe” na terenie gm.
Oksai, wiof. Swigtokrryskic

12

Kot

Praebudcyen jard na rz. Nidniog w m. Eamiysaow, gm. Kazimierza Wik

12

B7

Erakiea

Twigkseenie rebenc)l korytoee] w dhewnl rechl Sanicy poprzer remoant
Istriizjqioych jazdw w km 2+B00, &=340, T+820, B+280, 16+750

Kot

Poprawa wanuniite retencyinych potoku Hubenickiego wraz 2 remantem
zhinrnika pompowni wiol. malopoldiie, gm. Gshaosedw, m. Hubenice

Erakinm

Twigkseenke rdolnosd retencyjne| zlewnl raekl Midzicy wlkom 424000
popraes prizbudowg jazu w msc. Nieszkdw, gm. Staboszow, woj.
malopolskie

12

o

Kot

Poprawa wananite prontowo-ssodimych na terenach preyleghych popraes
prayarioenie funkcionalnoso | reigkszenie rdoinoso retercyjne) w
el potokiu Gnofskiego dewnl pobol Grogkiego w km 0+000-5+204

71

Kralitow

Poprawa wananitew prontowo-ssodimych na terenach preyleghych popraes
prayaricenie funkcjonalnos | reigkszenie rdoinosd retercyjre) w
2lewni potoku Krolewskiego rhewnl potoku Krakewskiogo w o 0=000-
174472

Tz

Lublin

Iwighszenie roolnoso retencyne] 2lowni rieki Stara Raeka poprae?
odbuwdoe jazu kozlowego w om &=015 wraz 2 wiflionansm
dokumentac|i projekiowe| | uzyskaniem wsrystilch wymaganych prawem
porwiEn

12

Dwtgierenis mdalnoio retencyne] deend raekl Kostrogh popraes

b sslreas busdeasildl nletrrmerck o bes TASANT TCLATA 232744 30700
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T3

Lublin

I.H.II.H.I.H.I'-"' (SRR ) Hﬁu lql.‘l’l.ll\lllllm‘, LDTHOM, JIT LYY, JOTLIU
wraz @ wykonaniem dokumentac]l projektowe] § urgskaniem ssoystidoh
wymaganych prawem poracien

12

T4

Lublin

Dwibghonnenie aoodnosc retencyne] dheami rickl Liwieo popraer cobudow
| preciudowg budowl hydrotechnicare) wraz @ wySoraniem
dokumentac|l projekowe| | uzyskaniem wirgstidch wymaganych prawenn
porwiEn

12

TS

Lublin

Daigkszenie roolnosc retencyne 2lewnl raekl Lisdec poprnes cdbudows
budcwsli pietragoe] w km 51+560

13

Lublin

Twigkseenke rdolnosd retencyne 2levenl rekl Lisdec pogerner
praebudicvwg budowli pigtragoe| w km 34+00L0

12

T

Lublin

Odbasdowa ubsapiecseh skarp budiowl| pigtrzgoe] w km 53-+060, w oehu
Iwighsenie zﬂnlr-:d:lﬂtmjzh:tﬁ reekl Livwibess popr2ez
wkarzystanie budowl pigiregce) oo nasodnied rodnicoych

TE

Lublin

Dwighcinonie pooInoscl retencyme lewni roeki Miedranka poprac:
od biscioradi W Km0+ 532

Dwigkszenie rdolnosd retencyne zlewni raekl tgtdaka |Kanal Snamowo-
tgtownical popries cabudows budowl pigtreacych w km T+0486, T+541,
B+297, B+adb

1

Lublin

Dwighcinenie pOOIn0scl retencyme 2lewni roeki Nurzed poprass
praebudcves budowli pegtrzace] w km 43+352 | r2oka Normed |

Bl

Lublin

1o

Dwighsoenie ndalnosc retencyme 2lewnl roeki Murzec popraes

Erznhu% budicesdi Enﬂl w km 38+713 |m+u Burzoch

Lublin

Dsiekcinnie poainosc retencyjne) downi rieki Toozna poprie? oobadowe
budicwli pitrzgopch w km 11+840, 12+316, 13+079 i 13+£55

1

a3

Lublin

Przebudcvea budowli phetrzgcych w km 13+380 2lokalizcwanych na
terenie da2islania Nadzoru Wodnego Radeyti Podlaski |, grnina Buorkl,
powiat radoyricki

12

Lublin

Przebudcwa budoswli phetrzgopch w km 18+230 2lokalizcwanych na
‘terenie dzixania Nadzoru Wodnego Radey Fodlaski, gmina Borkd,
powiat radoytaki

12

Lublin

Przebudcvwa budowli phetrzgoych w km 28+060 2lokalizcwanych na
terenie dziatania Nadzoru Wodnego Radeyt Podlaskl, gmina Wan
Magorat, powsat radrynskl

12

Lublin

Przebudcvwa zastawid w km 2+5010, gmina Praczew, posiat parcoewski

12

87

Lublin

Praebudcvwa zastawid w km 3+120, gmina Parczew, poaiat parceewski

12

Lublin

Przebudcwa jaru Matowa Gdra w km B+550, gmina Talesie, powiat
Biakski

12

Lublin

Praebudcyes jard Kipgraioc w im 16+300, gmina Ialesie, powiat Bixki

12

Lublin

Buidoiai 2iHornika rebencyjneg o na r2ece Wolkca gming Skertiecioaw,

pows. zamajski

91

Lublin

Przebudcws grobd | budowli poonmika Maosty - || #tap - proebudowa
Erobll w ko 0000 - 24080 | 54270 - B+040 | czasay rhiooniia, ob. 3
odrrakemie 15Ty 2bormika na posw. 2E5 ha, g Podedworae

93

Lublin

Rt | razbudowsa zbiornikca Drattes w systomie Eanahs Wieprz —

Krzna, @m. tgora, pow. Lgcrynski, obiekt 2 - grobla zbiorniic Dratow =
lom 0+000-2+137

13
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Remaint | razbudoa 2iornikc Drantys w systommie Earahu Wiepr: -

93 Lublin | Krzna, gen. Lgcara, pow. Lgcrynsk, obiekt 3 - grobla zbiorniia Dratiw e 12
ko Z+137-3+340

a4 Poaraf  (Odbudowa jazu plgbrgoego na Kanake Kanmreciim w m 3=070 9

a5 Pogran | Budiowa jaru na kanake Racza Struga 13

L Foenan Budowa zastawid na Strumieniu Kosciodek w lm S=050 13

g7 Poznah Dwigharenie rdolnosc retencyjne] rzekd Szarki poprnes rochicrke | 13
budowg nowych jaade

- Poznah Poprawa doinascl retencyjne| reekd Czarna Woda popriez odbusdows 3
urzgdzen wadnych korekcll progowe)

- Pozna Twigkseenke rdolnosd retencyine] 2lewnil Kanalu Ergpinskiego popraes g
odbasdoeg busdoadl plgtragoych

100 Forna Rioabidria stnlejgoego orae Budows nowego |azu na reece Mgoinka 12
|5Eraga Lukekawska) w km 12+525

. — Ddbaudowa jazu pighrqoego na rzece Osiecarica (Oszcryndca) wkom .
1E+730

102 Poanai Odbasdowa progu na reece Protnie w lom 152+760 12

103 P Roabvidowa jazu @ praeplawia - laz Bezula ra rzece Frodnde w km 13
186+7040
Odbisdowa zastaaek na raeos Struga Kraseewicka = km 17+411, 17+3040,

i F 1B+550, 19+ 100, 30=E00 3

105 Foenan Dwighsoenie ndolnosc retencyjne] reekd Frosna popraes spigiroenie wod 13

106 FoEnan Ddbaedowa jazu na reece Mosiawie w iom 5533 wom. Czarnotkl 11

107 Poznan | Zasilanie Polkdens Zagonow wodami Czarnie) Strugi B

108 Poznafi | Ddbodowa zasobs wodnych w dewnil raeki Trzemszy 9

109 FoEnan Daighcanene noalnosc netencyjne] downi Kanatu Grojeckisgo 9

110 Forna Twighsrenie rdolnosd retencyjne| 2lewnil Strugl Bawsl popraez budowg 5
budici| megArzaee w km: 17+500

111 PFoenan Jazy na Czarmej Strudze w mo Grodoec B

112 Poenafi | Dwighkseenke rdalnosd retencyine] raekl Bawol | Earahs Cramobirodzkiego: 9

113 PFoenan Ddbasdowa jazow na Strodze Baedd 12

114 Fornafh | Odbudowa jazdw na rieoe Mesinie £

nE — Ddbudowa 2asobdm wodnych terencw pogarnicaych w zhewni doineg| i
Tahesrymey

11E Foznah | Poprawa reterdcyjrodol jezior wzheani raek Mesany £

117 PFoenan Poprawa retencyjnosc zhewni Strugl Golanbeckie| 5

118 Forna Twiigksrenie retenoygnoso 2ieand raekl Mer popernes budowsg, prochisdoeg 4

s necdarnbyaclns bl - B |
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LI E IR L] UULLRAT - ELdpe |

Dwigspinie retencyinosc 2leami rzeki Ner poprber DUdowE, prisbasdowg

119 Po@nan 9
oraz modernizac)g budcwll - Etap Il

120 2 Dwighsoenie retenoynosc 2lesni rzeki Mer poprper budows, prisbusdowg 3
oraz modernizacjg budcwsli - Etap Il

121 aft Twigksrenke rebencyjnoscl 2lewni riekl Ner poprner budowsy, prachodowg g
orar modernizacig budcwli - Etap IV

132 ah Dwighaseni retencyjnosc 2heai raokl Ner poprzer Dudows, prichodowg 5
orar modernizacjg budowli - Etap ¥

i af Dwighaseni retencyjnosc 2heai raokl Ner poprzer Dudows, prichodowg "
orar modernizacig budcwli - Etap Wl

124 2 Dwighsoenie retenoynosc 2lesni rzeki Mer poprper budows, prisbusdowg 3
oraz modernizacig budowli - Etap Wl

e af Dwighkaneni retencyjnoio 2heami rieki Ner popraer Dudows, pricbodowg 5
orar modernizacig budcwli - Etap Wil

126 aft Twigksrenie rebencyjnoscl 2leeni riokl Mer popraer budowsy, prochdomg "
oraz modernizacjg budicssli - Etap DX

127 Poenan  (DOdbadowa jazu w cela reighksenia adolnosc retencyine] reekd Piskany 12

i af Popiawa retercyjrcsol Thewnd raekd Lomnicy popraey odbacdowg budorei "
pigtrzacych
Poprawa stosunkdw wodiych poprzez dostosowanie profilu podiuinego |

129 Pornafi | praekropy popraecanego raek Kok | Troemszy wrae 2 budowlaei | 8
karatami laczacymi

130 Poznafi | Pompowria Oriowo - mosdesmizaci 12
Dwighsoenie pdolnosd retencyjne] zlewni roeki Tartaczny popraez

L[ Reecow | uscderadl braz hudmwg zhinemiks #

132 “ Twigkseenke rdolnosc retencyne] 2lewni raekl Zupawka - Dabrowika g
popres cobudowg Budowl
Poprawa stosunkow wodnyth pOpraes swigksaenie 2dodnodcl retencyine

133 w ziornika Mieddwisoe .

. “ Poprawa stosunkow wodnyth popraes swigksaenie 20 nodcl retenoyine 4
Zlewnil rzekl Wircwa raez od buiticeadi

E “ Dwighkaseni pdoinoso retencyjne Hewni potoliu Straganka poprae: "
od bascicrad i
Dwighsoenie rdolnosd retencyjne] zlewni cieku Iotyrianka popreez

136 Rreszhw  |remmont stopnla wodnego oraz budosws zhiorniica w kmi 34263 - 3430w B
m. Eotymia

- " Dwigkszenie rdolnoto retencyjne] iewni cieku Zolynianka popree: "
budhonwtg jaru aras Do ik w km 4+700 - 8+970w m. Zobynia

138 “ Dwighksoenie pdolnosd retencyjng potoku Olchowier poprae: ocdbudows 12
budcwli pigtrzaoych

138 “ Twigksrenie ndalnoio retencyjne] potoku Sawisko poprzes colbiudoawg 12
buidicvwli pigarzgoych

140 spozecin  |Odbodowa jazu na Srudze Rzeplinskic) w km 1+160 12

141 Seczecin | Dwigkooenke retencl konyboes| dolnego odorka roekd Iny. 1n
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142 Spoecin | Retenca konytoss reekd Dzierogoinkl 3

143 ‘Warstawa | Ddbudowa zastarakl w lom Z+076 roekl Flipinka 13

144 Warszawa | Budowa jaru w km B8+220 rzeki Radoméa, gm. Proytyk 13

145 ‘Warszawa | Ddbsdowa jazu w km 15+330 rzekl Sludwia 12

e TR Praebudicns jard na raece Szkotiece wlom I5+ 157, g, Koekm, Do .
nidzicki
Ddbsdoraa Potak e w lom 1 i !

147 PPR— |azu na roeoe Zadphie w 4987, g Raciqd, pova. g
plodhskl

148 Warszawa | Modernizacja jaau ra r2. Crarna Maleniecka w kom 23+838 3
Tabsrrpieczenie proecheerorgine | praecheposwodsiowe rz. Slupianki w kom

145 Warsaawa 3
{0+300 — S+000 Etap B {uzupetnieniz)

150 | warczawa Miaszorenica - regulacia looeyta raeki Moszczenloy wras 2 nedulc)y spadku g
dna, odcinek od lom 0+000 do km 23400

151 Warszawa Przebudicwa jaru w kbm 23+013 na re. Ochnl w mo Miksztal, gm. Nowe 3
Dstraey

152 Warszawa | Przebudowa jard na r. Wolbonoe wlkm. 21+43%5 3

153 WWarsiawa | Pracbudosws jard na il Wiolbonoe wikomi. 35+T40 £l

154 Wrackrs Dwighozenie rdolnoso retencynee| 2lewni racki Tofnica popres remont -
odbisdorag bisdoadl phetragoych wlim: S=100
Dwighazenie rdolnato retencyne 2lowni raeki Row Ghowny popraez

5 A remont | cdbudowe budowl pigtreacych w km: 3+260 12

156 ——— Dwighkszenie rdolnaso retencynae| 2lewni raekl Mashswka popraes 12
wibudorsanic nowego obéekiy w km 3+500

157 Wrothnw  |laz hﬂlgnﬂdl‘km SE+D5 12
Dwtghazenie rdolnado retencyne 2lownl raeki Bargoy popries

158 Wrockne 12

e wybudosanie nowego obiekbu w km 35+300

159 Wrockaw Datghirenie pdolnnsd rehenacyTe 2lewini cieku Sigski Row popreez i
resmont jacu Klmonbow v iom 1+870

160 Wrotkne | Bustonwa jau na Ol w WWasceru w km 1+700 12

. —— Dwighazenie retendl poprie: praebucom ruradiagy Fydnotechnicznega 4
cizlu raturainego raekl Garbarnia na koryto otwarte | budowa 2astawki

162 Przebuidicva jaru wraz 2 preeplasks dia ryl v kom 234003 reell Nysy 12

Airocta Kindzkie] w mi{soowoscl Pigticmwioe

163 ‘Wroclaw | Kanad ﬂdra-ﬂ:hllll::,!m.ﬂ:irlrnhﬂ, g Lubsza B

1E4 Wrotlrw | Twigkszenie rdolnodd retencyjne zlewni raekl Czarne) Widawy - ezap 1l 12
Busdoraa Jaru na roece Lubs2a s km 25+125 wraz rodbadowg deku

185 Wrockrw 3
Mitynadraka Mieriods na dugasd 2,000 ken

155 Wrothre | Bustonws Toecrmika Retercy| rego wm. Jasken 8

167 Wrockw Dwighorenie rdolnosc retencyne| 2lewni raeki Wierzbiak - rozbudosa 10
Jazu w km 29+600 w mi. Skada, gm. Wadraie Wiclkie

168 A Budicwa jardw ra Kanale Podudniowym Obrg w m. Closanied w gminie 11
SE3WE OTaZ WM. PErcw | w M SHEECWD W gminis: Fraemsgt

163 A Budicwa jarow ra cleku naturalnym Ereycki Row w obrghbie Dwierzyriec, 11

gmina Siediisko
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170 Bydgosacz | Modernizacja pomposwni Meefowice | &ntaning g

171 Bydgosrc: | Modernizacja proepompowni Herburiowo 12

172 Bydgosnc: | Modernized )& prospomposwni Lubc? Mahy 12
Budcwa stac pomp Gozdawa, gme Nowy Dwor Gdahiskd, posw.

173 ‘Goansk N rekd ) skic 13

172 Goafick Rorwizzanke stosuriiow wodnych na polderne Stegra; gm. Stegna, gm. .
EITUTCANT, oW, NOwodwiorskl, wod. pomaors ke

175 Goafick Bundkwa Stac poenp Komarowika; gm. Ostasow, . Nowomworskl, .
WA PO S ke

176 Gdansk | Praebudcws Staci pomip nr G0 Groroes 13

177 Gdansk Przebudicesa kanaliw podstarascwych na pokderse rer 60 g

178 Gdansk | Prasbudowa stac pomip Nr 4T Wikrowa, gmina Gronowo Elbilgakie b}

173 Gdafick Przebudown kanatu potqaericwego na pokderach: Mr 73 Topodna | Mr 75 10
Stankowa

150 P Dwighsoenie pdolnosd retencyjne] - cdbudowa roeki Swedry w om S+500 - g
20+000
Dwighcsoenie pdalnosd retencyjne] - cdbudowa roeki Zurawia w km

151 Poarar B
1B+000 - 21+B77

182 Warszawa | Modernizad)a @i ra r2. Rajska w km 2885 12

183 Warszawa | Przebudiowa jaru na ra. Bogdandeka w lom 2+194 12

154 Warszawa | Przebudiowa jaou na ra. Strawiee w im. 4+853 12

185 ‘Warszawa | Odbsdowa stopnia na re WislbSroe w lom. 182373 12

185 Warszawa | Odbiusdowa stopnia na r WiolbdSroe Mbgndwoe w km. 1+083 12

157 Warszawa Dwighsoenie pdolnosd retencyjne] dewni raeki Sludwi popraez budcwg 11
jaru w km B+540

188 Warszawa Dwighcsoenie pdolnosd retencyjne] dewni raeki Sludwl poprzez budowg 11
ary W km 10+ 780

153 Warszawa Dwigszenie rdolnodol retencyne dewni roekil Strugi poprzez budow jacu 11
W km 5+320

130 Lublin LSzanizany” — meloracpe uhytiow rolnych, gmo Trzebiesaow, pow. 11
tukosssh — etap | - ol I

. paibslin LSzaniawy” — meloracke udythodw ralmych, gme Traebiesaow, pow. 1
Lukioiwishkl — etap | - cleekt W

132 wa Odbasdowa jazu na reece Durawianka Sioera w km D307, gm. Plofak, g
pos. plonski

133 Warstawa | Ddtwsorsenie wigded pigtrzaoych wodg ra raece Iglks 12

132 wa DOdtwsarnenis wigdoet pigirzacych wodg na Kanale Stradzesskim g
wiraz 7 dopdywami

185 Pornan | Tobormi Laskownica gme GofanceAlel:C35] 9

b s s arma Byls 15 whipirtdw.
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Zatacznik 2.

Cieki, na ktorych planuje sie wykonanie zadan obejmujacych przedsiewziecia hydrotechniczne,
przeznaczonych do finansowanych ze srodkéw PROW 2014-2020.
Nazwy ciekdw podano w kolejnosci alfabetyczne;.

L!). Nazwa.x cieku, na ktér_ym jest Liczba zadah RZGW

cieku [zlokalizowane zadanie
1| Awissa 1 Biatystok
2 | Barycz 1 Wroctaw
3| Biata Struga 1 Bydgoszcz
4 | Biskupianka 1 Gdansk
5 | Bogdandéwka 1 Warszawa
6 | Brok Maty 1 Lublin
7 | Brynica 1 Gliwice
8 | Bukdwka 2 Bydgoszcz
9 | Bystrzyca 2 Lublin
10 | Chocina 1 Gdansk
11 | Cienka 1 Gliwice
12| Czarna 1 Warszawa
13| Czarna Struga 2 Poznan
14 | Czarna Woda 1 Poznan
15 | Czerwonka 1 Biatystok
16 | Doptyw spod Kobytki 2 Lublin
17 | Drweca 1 Gdansk
18 | Dymer 1 Biatystok
19 | Dzierzecinka 1 Szczecin
20 | Elblag 1 Gdansk
21 | Filipinka 1 Warszawa
22 | Fryba 1 Gdansk
23| Garbarnia 1 Wroctaw
24 | Gotaniecka Struga 2 Poznan
25 | Gulczanka 1 Bydgoszcz
26 | Gwda 1 Bydgoszcz
27 |Igla 1 Warszawa
28 |Ina 1 Szczecin
29 | Jabtonka 1 Biatystok
30 | Jaryszowiec 1 Gliwice
31| Jazwinka 1 Gliwice
32 | Kaczka, Trzemsza 1 Poznan
33 | Kamionka 2 Gdansk
34 | Kanat Branicki 1 Gliwice
35| Kanat Diemionna 1 Bydgoszcz
36 | Kanat Gtéwny Swiecki 1 Gdansk
37 | Kanat Gréjecki 1 Poznan
38 | Kanat Kamienicki 1 Poznan




39 | Kanat Krepinski 1 Poznan
40 | Kanat Leniwka 1 Bydgoszcz
41 | Kanat takie 1 Gdansk
42 | Kanat Odra-Odrzyca 1 Wroctaw
43 | Kanat Stradzewski 1 Warszawa
44 | Kanat Zawada 1 Bydgoszcz
45 | Kcynka 1 Bydgoszcz
46 | Koczynka 1 Bydgoszcz
47 | Konczak 1 Poznan
48 | Kostrzyn 1 Lublin
49 | Krélewski Potok 1 Krakéw
50 | Krzemianka 1 Biatystok
51| Krzna 2 Lublin
52 | Krzna Potudniowa 2 Lublin
53| Krzycki Réw 1 Wroctaw
54 | Lega 1 Biatystok
55| Lipnica 1 Krakéw
56 | Lisewka 1 Bydgoszcz
57 | Liwiec 4 Lublin
58 | Lubusza 2 Wroctaw
59 | tobzonka 1 Bydgoszcz
60 | tomnica 1 Poznan
61| Marusza 1 Gdansk
62 | Mastéwka 1 Wroctaw
63 | Meszna 2 Poznan
64 | Mecinka 1 Poznan
65 | Miata 1 Bydgoszcz
66 | Miedzanka 1 Lublin
67 | Mtynarka 1 Gdansk
68 | Moskawa 1 Poznan
69 | Moszczenica 1 Warszawa
70| Ner 9 Poznan
71| Nida 1 Krakéw
72 | Nidzica 2 Krakéw
73 | Niechwaszcz 1 Gdansk
74 | Notec 1 Bydgoszcz
75 | Nurzec 2 Lublin
76 | Nysa Ktodzka 1 Wroctaw
77 | Obrzanski Kanat Potudniowy 1 Wroctaw
78 | Ochnia 1 Warszawa
79| Odra 1 Krakéw
80 | Olchowiec 1 Rzeszéw
81 |Orla 1 Wroctaw
82 | Osiecznica 1 Poznan
83 | Piasecznica 1 Biatystok
84 | Pietraszka 1 Biatystok
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85 | Piskara 1 Poznan
86 | Potok Gnojski 1 Krakow
87 | Potok Hubenicki 1 Krakéw
88| Prosna 3 Poznan
89 | Racigska Struga 2 Gdansk
90 | Racigznica 1 Warszawa
91 | Racza Struga 1 Poznan
92 | Radomka 1 Warszawa
93 | Rajska 1 Warszawa
94 | Rakdéwka 6 Gdansk
95| Rawa 1 Biatystok
96 | Rokietnica 2 Biatystok
97 | Réw Gtéwny 1 Wroctaw
98 | Sanica 1 Krakéw
99 | Skawinka 1 Krakéw
100 | Skroda 1 Biatystok
101 | Studwia 3 Warszawa
102 | Stupianka 1 Warszawa
103 | Stara Rzeka 1 Lublin
104 | Stawisko 1 Rzeszéw
105 | Strawa 1 Warszawa
106 | Struga 1 Warszawa
107 | Struga Bawot 2 Poznan
108 | Struga Bawot, Kanat Czarnobrodzki 1 Poznan
109 | Struga Kraszewicka 1 Poznan
110 | Struga Niewiescinska 2 Gdansk
111 | Struga Rychnowska 1 Gdansk
112 | Struga Rzeplinska 1 Szczecin
113 | Struga Stobno 1 Gdansk
114 | Struga Wabrzeska 1 Gdansk
115 | Strumien Btedowski 1 Gliwice
116 | Strumien Kosciotek 1 Poznan
117 | Strzganka 1 Rzeszéw
118 | Swedrnia 1 Poznan
119 | Szarka 1 Poznan
120 | Szkarpawa 1 Gdansk
121 | Szkotéwka 1 Warszawa
122 | Slaski Row 1 Wroctaw
123 | Sliwéwka 1 Biatystok
124 | Tartaczna 1 Rzeszéw
125 | Teleszyna 1 Poznan
126 | Toczna 1 Lublin
127 | Trzebosnica 1 Rzeszéw
128 | Trzemsza 1 Poznan
129 | Widawa 1 Wroctaw
130 | Wierzbiak 1 Wroctaw
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131 | Wirowa 1 Rzeszéw
132 | Wistfa 3 Gliwice
133 | Wolbdrka 3 Warszawa
134 | Wolbérka Mtynéwka 1 Warszawa
135 | Wolica 1 Lublin
136 | Zielawa 1 Lublin
137 | Ztotnica 1 Wroctaw
138 | Zotynianka 2 Rzeszéw
139 | Zupawka, Dgbréwka 1 Rzeszéw
140 | Zurawianka 1 Warszawa
141 | Zurawka 1 Poznan
142 | Zydéwka 1 Gliwice
Razem 183
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